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1. Uvod

Krajné nepfizniva kombinace nékolika klimatickych faktort, t.j. vysoka teplota
vzduchu, vysoky uhrn destovych srazek a silny vitr, zpusobila velmi rychlé
odtavani snéhové pokryvky zejména v Jizerskych horach, KrkonosSich a Orlickych
horach a v jejich podhdfi. To bylo pfi€inou vzniku extrémnich povodni na Jizere,
hornim Labi a Divoké Orlici, které kulminovaly vesmés v hodnotach 50 - 100
letych velkych vod. Vysokou extrémnost téchto povodni dokumentuje i to, ze pro
prehrady Les Kralovstvi i Pastviny to byly nejvétSi povodné v celé jejich dosavadni
historii. Rychlost nastupu povodné a jeji mohutnost méla na stav vodnich tokd a
pfilehla uzemi nesmirny devastacni uc€inek, nebot celkovy rozsah povodrnovych
Skod prekrocil ¢astku 3 miliardy K¢.

2. Meteorologicka situace

PocCatkem bfezna postupovaly pfes naSe uzemi v silném fidicim zapadnim
az severozapadnim proudéni frontalni systémy ze severniho Atlantiku, které
pfinaSely stfidavé deStové a snéhové srazky v nizinach a podhlfi. Ve vysSich
horskych polohach, kde v tomto obdobi zlstavala teplota vzduchu po cely den pod
bodem mrazu, byly srazky pouze snéhové. Ve dnech 3.az 5. 3. byla podhufi
Jizerskych hor, Krkono$ a Orlickych hor zasazena mimofadné vydatnym snézenim,
v dusledku kterého se tu nové vytvofila snéhova pokryvka o sile nékolika decimetru.
Nasledné 8. 3. preSla pfes nasSe uzemi tepla fronta spojena s velmi vydatnymi
srazkami, vyraznym oteplenim a silnym vétrem. NejvydatnéjSi srazky, které byly i
v nejvyssich horskych oblastech destové, byly vramci uceleného povodi Labe
zaznamenany Vv Jizerskych horach, KrkonoSich a Orlickych horach a v jejich
podhufich, kde byly jesté pfi silném vétru podstatné zesileny na navétrnych horskych
svazich. Nejvyssi tfidenni uhrny srazek (7. 3., 7:00 hod — 10. 3., 7:00 hod) byly
naméfeny ve stanicich VD Labska (Krkonose) - 150,2 mm, Desna - Sous
(Jizerské hory) — 130,3 mm a Orlické Zahofi (Orlické hory) — 131,1 mm.

Velikost odtoku vody z deStovych srazek byla jeSté velmi vyrazné zvétSena
o vodu z rychle tajiciho ¢erstvého snéhu a to zejména ve strednich horskych
oblastech a v podhuri. Napf. ve stanici Rychorska bouda v KrkonoSich se uvolnilo
ve dnech 7. — 10. 3. z tajiciho snéhu 125,7 mm vody, ve stanici Desna — Sous to bylo
110,0 mm vody a ve stanici Orlické Zahofi pak 99,7 mm vody. K mimofadné
rychlému tani snéhu pfispél podstatnou mérou silny teply zapadni vitr, ktery mél
rychlost kolem 10 m.s™, v horskych oblastech to bylo kolem 20 m.s”. Teploty
vzduchu v tomto obdobi dosahovaly v nizSich polohach ve dne hodnot 10 az 14 °C
a v noci 10 az 8 °C. V horskych oblastech byla naméfena denni maxima kolem 8 °C
a minima 4 °C.



3. Hydrologicka situace

3.1. Celkové zhodnoceni

Vzhledem k tomu, Ze jiz po fadu dni pfed zaCatkem povodné bylo prakticky celé
uzemi nasi republiky pod vlivem zapadniho proudéni s Cetnymi srazkami, byla
nasycenost povodi vodou pomérné znatna a prutoky ve vodnich tocich
se pohybovaly pfevazné v rozmezi odpovidajicim 30 — 90 dennim prutokdam. Nizsi
pratoky byly pouze v horskych a podhorskych oblastech (napf. Upa v Hornim
MarSové — Qauso4, Labe pod VD Labska — Qgsoq, Jizera v Jablonci nad Jizerou —
Q1204).

V disledku jiz zminénych velmi intenzivnich deStovych srazek 8. a 9. 3. které
zasahly zejména Jizerské hory, Krkonose a Orlické hory a jejich podhufi, spoleéné
s mimorfadné rychlym tanim cerstvého snéhu, nastal prudky vzestup pratokd
ve vSech vodnich tocich v uvedenych oblastech. Nejvice vSak bylo zasazeno
povodi horniho Labe, kde kulminac¢ni pratok v Labi v useku Hostinné
az Jaromér dosahl hodnoty s dobou opakovani 100 az 200 let. Dale to byly
povodi Divoké Orlice, kde dosazenym kulminaénim prutokim v Divoké Orlici
v useku Kilasterec nad Orlici az Tynisté nad Orlici byla pfifazena doba
opakovani 50 az 100 let a povodi Jizery, kde pratok Jizery v useku Zelezny
Brod az Brandys nad Labem kulminoval na hodnoté s dobou opakovani
cca 50 let.

Ve vSech tfech uvedenych pfipadech se jednalo o tzv. zimni €i jarni typ povodni,
vyvolanych tanim snéhu v kombinaci s destovymi srazkami. Tak, jak je pro tento typ
povodni charakteristické, byly nejvice zasazeny povodfiovymi prutoky vodni toky ze
stfedné vysokych horskych oblasti a podhufi. Dale povodiiové viny na hornim
Labi, Divoké Orlici a Jizerfe dosahly nejenom velmi vysokych hodnot kulminacnich
pritokd, ale zejména extrémné velkych objemu. V dusledku toho se vysoké
povodnové pritoky propagovaly i v nizinnych usecich hlavnich tokl zasazenych
povodi do vzdalenosti nékolika desitek kilometru.

Ostatni pfitoky Labe v ramci uceleného povodi Labe i Labe samotné v useku Hradec
Kralové aZ Hfensko a rovnéZ povodi LuZické Nisy, Smédé a Sténavy na uzemi CR
byly zasazeny jiz povodriovymi prutoky s nizSi vodnosti s dobou opakovani nejvyse
do 20 let.



3.2. Povodi Labe po Hradec Kralové

Nastup povodriovych pratokd v povodi horniho Labe nastal nejdfive, kdyz 1. SPA na
Labi v profilech Hostinné a Debrné byly dosaZeny jiz 8. 3. odpoledne. Strmy
vzestup prutokd pokraCoval v obou profilech az do odpolednich hodin 9. 3., kdy
kulminoval na hodnotach s dobou opakovani vyssi nez 100 let. Na dosazZeni
prutoku tak mimoradné extremity maji nejvétsi podil pritoky, kieré odvadéji vody
prevazné z podhufi Krkonos, a to Cista, kde kulminoval pratok na hodnot& Q1go-200,
adale Malé Labe a Kalensky potok s kulminacemi na hodnoté Qgo.50. Pfitom
kulminace pratoku ve vlastnim Labi po Vrchlabi nedosahla ani doby opakovani 5 let,
coz svédCi o tom, ze ve vySSich polohach Krkono$ bylo i pfes vydatné destové
srazky tani snéhu podstatné mensi intenzity, nez tomu bylo v podhfi.

Jak jiz vyplyva z vySe uvedeného, nebyla povodriova situace na VD Labska ve
Spindlerové Mlyné v tomto pfipadé nijak dramatickad. Po celou dobu prichodu
povodnove viny, byl udrZzovan odtok z nadrze vyrovnany s pfitokem pfi témér volném
ochranném prostoru nadrze.

Odtok z nadrze kulminoval na hodnoté 55,5 m>.s™, coZ odpovida priitoku s dobou
opakovani 2 — 5 let, kdyz neskodny pritok v Labi pod nadrzi Labska
je 100 m*.s™.

Zato na VD Les Kralovstvi, kde velikost kulmina¢niho prutoku na pritoku
do nadrze 385 m>.s" byla vyhodnocena s dobou opakovani 100 az 200 let, byla
situace skute¢né mimoradna. Vzdyt se jednalo o nejvétsi povoden, ktera se na této
prehradé v jeji dosavadni cca 80 let trvajici historii vyskytla, kdyz doposud
nejvétsi kulminaéni pratok povodné 8. 2. 1946 byl prekrogen dokonce o 75 m>.s™.
Velmi extrémni byl souCasné i objem povodnové viny. Objem horni Casti této viny,
presahujici velikost neskodného pratoku v koryté pod VD (90 m>.s™), byl téméf
dvakrat vétsi, nez je celkovy objem zcela prazdné nadrze. Z vySe uvedeného
je zfejmé, Ze velikost této povodné nékolikanasobné prevySovala funkéni schopnost
VD vyraznou mérou snizit pritok. V ¢aste€né predvypusténé nadrzi bylo zachyceno
téméf 8 mil. m; vody, av8ak celkovy objem povodiové viny to snizilo pouze
o necelych 20% a odtok z nadrze byl sniZzen oproti pfitoku jen o 10%. Ochranny
prostor nadrze byl piné vyuZzit, nebot max. pfipustna hladina vody v nadrzi byla
dokonce prekro¢ena o 4 cm.

Pro feSeni povodriové situace vobcich pod VD mélo mimofadny vyznam
to, Ze manipulacemi na prehradé bylo oddaleno prekroéeni neskodného
pratoku v koryté Labe pod nadrzi o 7 hodin, o é¢emz byly vSechny dotéené
povodriové komise informovany predem. Obce tak ziskaly urCity Cas navic
k provedeni alespon téch nejnaléhavéjSich zabezpelovacich praci. Avsak i pfesto
dosahl rozsah povodnovych Skod zejména ve Dvofe Kralové nad Labem
a v Jaroméfi katastrofalni velikosti.

VD Les Kralovstvi pomohlo jesté i v obdobi poklesu povodrfiového prutoku pfi
reseni kritické situace v zatopeném sidlisti v Jaroméri tim, Ze na Zzadost méstské
povodnové komise rozhodl vodohospodarsky dispeCink Povodi Labe, a. s. se
souhlasem okresni povodriové komise prerusit 11.3.na 11 hodin prazdnéni
ochranného prostoru nadrze a snizit odtok z 90 m®.s™ na 40 m®s™.

povodni podstatné méné, nez tomu bylo u horniho Labe, kdyz v profilu Slatina nad
Upou byla vyhodnocena doba opakovani kulminaéniho pritoku 5 az 10 let. AvSak
v dolnim uUseku Upy byl snizen povodiiovy pratok pod hodnotu Q; pfevodem
vody z Upy do VD Rozko$. Manipulacemi na VD Rozko$ byl v Upé& pod odbo&enim



privadé&e udrZovan po celou dobu povodné vyrovnany pritok ve vysi cca 30 m>.s™,
kdyZ max. pfitok do nadrze byl 55 m®s”. To znamena, e VD Rozko$ zachytilo
prakticky cely povodiiovy pratok Upy, ktery mél tentokrat objem témé¥ 17 mil. m?
vody. Kromé& toho nadrz RozkosS téZz pomahala pfi feSeni kritické situace
vJaroméii po prlichodu povodné tim, ze zrozhodnuti vodohospodarského
dispecinku a souhlasu okresni povodriové komise ve dnech 11. az 14. 3. redukovala
prutok v Upé dokonce na hygienické minimum 5 m3.s™.

Povodnovy pritok v Metuji mél jesté niz$i dobu opakovani, nez tomu bylo v Upé.
V hornim useku Metuje kulminoval na hodnoté mensi nez Q;, v dolnim Useku
pak dosahl hodnoty Qa.s.

Zasluhou relativng nizsich pritokd v Up& a v Metuiji snizila se doba opakovani
kulminaéniho pritoku v Labi pod Jaroméfi na 20 az 50 let. Tento pritok jiz
v celém regulovaném Useku Labe az do Hradce Kralové nezpusobil zadné vétsi
problémy, dokonce nedoslo téméF vubec k vybfezeni vody z koryta Feky.

3.3. Povodi Orlice

Intenzivni srazky zvyraznéné navétrnym efektem a spojené s rychlym tanim snéhu
zasahly nejvice severni a centralni ¢ast Orlickych hor, a proto i nejvyssi povodiové
pratoky byly dosazeny v Divoké Orlici a jejich horskych pritocich Rokytence,
Zdobnici a Bélé.

Obdobné, jako tomu bylo na hornim Labi, i v nejvySe polozeném useku Divoké Orlice
nedosahl povodriovy prutok zadné mimofadné velikosti. V profilu Orlické Zahori
byla doba jeho opakovani 2 az 5 let. OvSem v 30 km vzdaleném Klasterci nad
Orlici byla vyhodnocena doba opakovani kulminace pritoku na 50 az 100 let.
To znamena, Ze pravé toto mezipovodi bylo tou nejkritictéjsi oblasti. Stejnou
dobu opakovani 50 az 100 let mél i povodinovy prutok v Divoké Orlici pod
Pastvinskou prehradou v Nekoii a v disledku velmi vysokych povodinovych
pritokdl v Rokytence a Zdobnici (Qz0.50) @ Bé&lé (Qqo.20) zUstala na této vysi
zachovana az do soutoku Divoké a Tiché Orlice u Tynisté nad Orlici.

Nadrz VD Pastviny byla pred prfichodem povodné casteéné predvypusténa,
kdyz hladina vody v zasobnim prostoru byla snizena o 2 m, coz znamenalo
zvétseni objemu ochranného prostoru o 1/3 na 5,5 mil. m®. Tentokrat to véak na
vyraznou transformaci povodnového pritoku v nadrzi nestacilo, nebot objem
povodnové viny byl podstatné vétSi. Pritok do nadrze v Klasterci nad Orlici
kulminoval na hodnoté 174 m*.s™ (Qso.100), max. pritok v profilu hraze vypoéteny
z konsumpcCnich kfivek vypustnych potrubi a korunovych prelivl, ktery je zvySeny
o pfitoky z mezipovodi vlastni nadrze, byl 200 m3.s” (Qi) a odtok z nadrze
v profilu Nekof kulminoval na170 m®s™ (Qso.100). RovnéZ manipulace na VD
Pastviny umoznily oddaleni nastupu povodné v koryté feky pod hrazi a tim byl
prodlouzen velmi vyznamné c¢as na provedeni téch nejvyznamnéjSich
zabezpecfovacich praci. Prvni informaci o pfichodu velké povodné dostaly
ohrozené obce pod nadrzi od obsluhy VD 8. 3. po 18 hodiné, kdyz prudky
vzestup prutoku, nad do té doby udrzovany neskodny odtok, zac¢al az 9. 3.
ve 13 hodin. Doposud nejvétSi povoden, ktera postihla VD Pastviny za dobu jeho
vice jak Sedesatileté existence, byla povodenn 8.-10. 2. 1946. LetoSni bfeznova



povoden méla velikost kulmina¢niho pritoku i objemu povodnové viny prakticky
totozny s touto povodni.

Odtokova situace na Tiché Orlici a jejim povodi méla podstatné mirnéjsi
prubéh, nez tomu bylo na Divoké Orlici. Na dolnim toku Tiché Orlice byl vyhlaSen
pouze 2. SPA a max. pratok v profilu Mala Cermna dosahl vyse Q..s.

Na Orlici pod soutokem Divoké a Tiché Orlice byla pritokova situace pfiznivé
ovlivnéna nizsi vodnosti pratoku Tiché Orlice. Velikost kulminaéniho pritoku
v profilu Tyni$té nad Orlici 325 m®.s™ méla dobu opakovani 10 az 20 let.

Na Dédiné, ktera je poslednim vyznamnym pfitokem Orlice, mél max. pritok
v profilu Mitrov v dolni ¢asti toku dobu opakovani 2 az 5 let.

3.4. Povodi Jizery

Povodi Jizery bylo v ramci uceleného povodi Labe tfeti oblasti, ktera byla zasaZzena
intenzivnimi srazkami a rychlym tanim snéhu. Povodnovy pruatok, ktery tato situace
vyvolala, mél v Jizefe nejvétsi vodnost v iseku Zelezny Brod - Gsti do Labe a to
s dobou opakovani 50 az 100 let. U pfitokd Jizery byla zaznamenana nejvySsi
vodnost na urovni Q1020 N@a Kamenici ve stanici Jesenny. Dale byla kriticka zejména
oblast kolem Vysokého nad Jizerou v povodi VoSmendy a v okoli Jilemnice v povodi
Jizerky.

Rovnéz v povodi Jizery byl nejvétsi povrchovy odtok vody v podhufi Jizerskych hor.
V nejvySe polozeném uUseku Jizery byla vodnost povodnového pratoku relativné
nizka (Jablonec nad Jizerou Q2.5), avSak dale po sméru toku vyrazné stoupala (Dolni
Sytova - Qs.10, Zelezny Brod - Qsp).

Mnohem delSi dobu opakovani, nez dosahla velikost kulminaéniho pruatoku,
vSak méla v tomto pripadé velikost objemu povodnové viny. Svédci o tom to, ze
doslo k zatopeni rozsahlych inundacnich uzemi podél celého stfedniho idolniho
useku toku Jizery a pfitom extrémni velikost kulminaéniho pritoku se prakticky vibec
nesnizila (Pfedméfice nad Jizerou - Qsp). Pro srovnani pfi povodni v srpnu 1978
kulminoval povodiovy pritok v Zelezném Brodé jesté o 16 cm vyse, nez tomu
bylo letos v bfeznu. Avsak naproti tomu v dolni €asti toku v Mladé Boleslavi
v profilu Rozatov tentokrat kulminoval vodni stav téméfr o 100 cm vySe, nez pred 22-
ti lety. Vroce 1978 se jednalo o povoden letni, zplisobenou destém velmi vysoké
intenzity na uzemi Jizerskych hor, ktera méla podstatné mensi objem, nez letoSni
zimni povoden umocnéna intenzivnim tanim snéhu.

Jediné dvé prehradni nadrze v povodi Jizery, Josefiiv Dil na Kamenici a Sous na
Cerné Desné, maji sva povodi v nadmoiské vysce nad 700 m, kde povrchovy odtok
mél podstatné menSi intenzitu, nez tomu bylo v podhufi. Pfitok do obou nadrzi
kulminoval na hodnoté cca Q. a odtok z nadrzi byl snizen pod Q (Josefuv Dul -
4 mis’, Sous - 11 m’s™"). Hladiny vody v nadrzich zlstaly ipo zachyceni
povodnového pratoku uvnitf zasobnich prostord.



3.5. Labe od Hradce Kralové do Mélnika

Na Labi v Hradci Kralové pod soutokem s Orlici byla 10. 3. situace pomérné
dost kriticka, nebot’ hrozilo nebezpeci stretu kulminaci povodiiovych vin Labe
(Q20-50) @ Orlice (Q10-20). Pratok v Labi vSak kulminoval dfive nez Orlice, k ¢emuz
prispély i manipulace na prehradach v povodi obou fek. Maximalni pratok v
Labi v Hradci Kralové pod soutokem s Orlici byl cca 650 m3.s™, coz odpovida
Q2050 @ vodni stav byl o 15 cm nizsi, nez tomu bylo pri povodni pocatkem
c¢ervence 1997.

Rozsahla inundacni uzemi, ktera jsou podél Labe pod Hradcem Kralove, snizila
velikost kulminaéniho pratoku do profilu Néméice na 545 m3.s™ s dobou opakovani
10 az 20 let. K dalSimu snizeni vodnosti povodriového pratoku v Labi v Pardubicich
a to na Qs.10 pfisp€ly Loucna a Chrudimka, které kulminovaly na relativné nizkych
pritocich Qq., resp. Qq2-1. V profilu Sany na dolnim useku Cidliny mél maximalni
prutok vodnost Q.5 a na Doubravé a Mrliné byly dosazeny pritoky na urovni cca
Q. Proto velikost vodnosti pratoku v Labi ve sméru po toku dale mirné klesala.
Velikost prutoku v Labi v profilu Brandys nad Labem rozhodujici mérou
ovliviioval povodnovy pratok z Jizery, ktery se na celkovém maximalnim
pritoku v Labi cca 1000 m>.s™ (Qz) podilel téméf ze dvou tietin. Kulminaéni
pritok v Labi zpusobeny povodni na hornim Labi a Orlici dorazil do profilu Brandys
nad Labem zhruba o 1 den pozdéji, nez v tomto profilu kulminovala povoden z Jizery.
Prichod povodriového prutoku z povodi horniho Labe se v profilu Brandys nad
Labem projevil jiZ jenom tim, Ze pouze zastavil pokles prutoku na hodnoté
cca 750 m>.s™ zhruba na 24 hodin.

3.6. Labe od Mélnika do Hrenska

Pro vyvoj prutokové situace v Labi pod Mélnikem mélo rozhodujici vyznam to, ze
povodi Vitavy bylo poCatkem bfezna zasazeno intenzivnimi sraZkami jen okrajové a
tudiz i tani snéhu zde bylo pozvolné. Rovnéz vzestupy prutokd ve vodnich tocich
v povodi Vitavy nebyly nijak vysoké, kdyz nejvySe dosahly vodnosti Q1. Vzhledem
ke znacné velikosti kulminaéniho pritoku v Labi nad Mélnikem, ktera byla na
Grovni Qz (1000 m.s™), pozadal vodohospodarsky dispeéink Povodi Labe a.s.
vodohospodaisky dispe€ink Povodi Vitavy a.s. o umélé snizeni prutoku ve
Vitavé zvysSenim akumulace vody v nadrzich Vitavské kaskady. Zadosti bylo
vyhovéno a pritok ve Vitavé byl udrzovan po celé obdobi priichodu povodnové
viny v Labi Mélnikem na hodnoté 400 m*.s™, coz pfedstavuje snizeni o vice jak
100 m*.s”. Odpousténi zadrzené vody z Vitavské kaskady bylo zahajeno az po
poklesu celkového priitoku v Labi v profilu Mélnik pod 900 m*.s™.

Obdobné fridil manipulace na VD Nechranice vodohospodarsky dispec€ink
Povodi Ohre a.s., kde rovnéz byla znacna ¢ast povodiiového prutoku Ohfre
zadrzena v ochranném prostoru nadrze. Zasluhou této spoluprace kulminoval
pratok na celém dolnim Labi na hodnoté pouze mirné vyssi nez Qq a v profilu
Usti nad Labem to znamenalo snizeni maxima vodniho stavu téméf o 50 cm.
Dal$i vina vydatnych destovych srazek zasahla uzemi CR v poslednich dnech
bfezna. V tomto pfipadé to bylo zejména na povodi Vitavy.



V celém povodi horniho Labe vSak byly srazky mensi a zvySené pratoky zde dosahly
pouze ojedinéle 1. stupné povodrové aktivity. AvSak povodiiovy pratok Vitavy,
ktery v profilu Vranany kulminoval na hodnoté Q4, zpUsobil na dolnim Labi novou
povodniovou vinu, ktera vSak nakonec velikosti pfedchozi povodriové viny nedosahla.
Vodni stav Labe v profilu Usti nad Labem kulminoval na 632 cm, coz bylo o 13 cm
nize, nez pocatkem bfezna.

V tomto obdobi byly dosazeny ve vybranych profilech nasledujici maximalni stavy
a prutoky.

Tok Profil Datum Cas Stav | Pritok | Doba opakovani
(cm) | (m°s™) (roky)
Labe Brandys n.L. 31. 3. 11:30 365 510 1-2
Vitava Vranany 1. 4. 13:00 494 822 1
Labe Mélnik 1. 4. 12:00 515 1340 1
Labe Ustin. L. 1. 4. 08:00 632 1350 1

3.7. Povodi Luzické Nisy, Smédé a Sténavy

Je zajimavé, Ze pramenni oblast Luzické Nisy byla zasazena srazkami a tanim
snéhu podstatné meéné, nez sousedni povodi pravostranného pfitoku Jizery
Kamenice. Proto také i povodnovy prttok v Luzické Nise nedosahl zadné vysoké
vodnosti, kdyz v profilu Liberec byl Q2 a v hrani¢nim profilu Hradek nad Nisou Qa.s.
Kulminaéni pratok Smédé meél dobu opakovani jenom Q; a na Sténavé byl dosazen
pouze 1. stupen povodnové aktivity.

4. Povodinové zabezpeéovaci a zachranné prace

4.1. Povodnové komise obci a okresni povodnové komise
4.1.1. Povodi Labe po Hradec Kralové

NejkritictéjsSi povodnova situace v predmétném diléim povodi byla na Labi
v useku Hostinné - Jaromér a na pritocich Labe z podhuri Krkonos (Vapenicky
potok, Sovinka, Malé Labe, Cista s Luénim potokem, Pilnikovsky a Kalensky potok).
Na uvedeném useku Labe a jeho vyjmenovanych pfitocich zasahla povoden vétsinu
obci a obzvlasté nicivé pak postihla mésta Dviir Kralové nad Labem, Jaromér,
Hostinné a obec Pilnikov.

Okresni povodnové organy okresi Trutnov a Nachod zahajily c¢innost
na zakladé informaci od CHMU a Povodi Labe jiz v dobé poéateéniho nastupu
povodnové situace (8. 3.) a ihned na nebezpeci povodné upozornily prislusné
obce. Po celou dobu povodriové situace fidily provadéni zabezpeCovacich
a zachrannych praci v soucinnosti s méstskymi a obecnimi povodriovymi komisemi
na okrese Trutnov Okresni krizovy $tab a na okrese Nachod Okresni povodnova
komise. K podavani aktualnich informaci o vyvoji povodiovych prutokd obanum



bylo vyuzivano mimo jiné téZ regionalniho vysilani Radia Cerna Hora, Radia Metuje
a Ceského rozhlasu.

Na realizaci zabezpecovacich a zachrannych praci se nejvice podilely Hasi¢ské
zachranné sbory Trutnov a Nachod spoleéné s nékolika desitkami jednotek
Sboru dobrovolnych hasiéli obci a podniki. Dale to byli pfislusnici Policie CR,
Méstskych policii a Technické sluzby meést Dvar Kralové nad Labem a Jaromér.
Na zadost prednosty OkU Trutnov bylo do Dvora Kralové nad Labem nasazeno téz
40 vojaku Vojenského zachranného utvaru Kutna Hora vcetné techniky. V Jaroméfi
zase pomahala Vojenska hasiCska zachranna sluzba Jaromérf a vojaci z vojenského
utvaru Jaromér. Okresni povodfiové organy operativné zajiStovaly v pfipadé potfeby
techniky vypomoc od firem sidlicich v okrese, ale i mimo okres. Napfiklad to byly
zachranné ¢&luny Vodni zachranné sluzby CCK z Nachoda, Vodnich sport
Jaromér atd.

Na okrese Trutnov bylo evakuovano 30 osob v prubéhu povodnové viny,
celkem vSak muselo byt ubytovano nahradnim zplsobem vice jak 50 osob.
Zatopeno bylo celkem 417 domu, 320 bytovych jednotek, 434 sklepa, 418
garazi. Ztoho jen ve Dvofe Kralové nad Labem bylo evakuovano 17 osob
a pfipraveno na evakuaci bylo 150 osob, zatopeno bylo 222 domd, 126 byt( atd.
Dale byly ve mésté zatopeny 3 textilni zavody, teplarna a rada dalSich firem.
V dusledku povodné bylo celé mésto po nékolik dni bez centralni dodavky tepla
a teplé vody a ¢ast mésta i bez elektrické energie. Ve 4 lokalitach bylo zaznamenano
témérf 20 sesuvl pudy. S ohledem na zavaznost situace vyhlasil pFfednosta
Okresniho Ufadu v Trutnové dne 9. 3. 2000 ve 22" hodin ,stav ohroZeni“ na &asti
uzemi okresu Trutnov v useku od pfehrady Les Kralovstvi az po hranice okresu
v obci Kuks. Stav ohrozeni byl zruSen v patek 17. 3. 2000.

Na okrese Nachod bylo zasazeno povodnovou vinou v Labi predevSim mésto
Jaromér a dale obce Hermanice a Horenice. O mimofadné velkém rozsahu zatopy
v Jaroméfi svédCi skuteCnost, Ze zde bylo nutné evakuovat celkem 48 rodin.
Zatopeno bylo 184 domu a 48 bytu. Z primyslovych zavodi ve mésté byla
nejvice postizena textilka JUTA a kozeluzna Tanex Plasty a nékolik desitek
dalSich firem. Dale bylo zatopeno Méstské divadlo i knihovna, plavecky bazén,
poliklinika, Skola atd. Pfevazna Cast mésta byla nékolik dni bez elektrické energie
a dodavky tepla a teplé vody.

V Hefmanicich bylo zatopeno 11 domu a v Hofenicich 10 domua. Evakuace obyvatel
nebyla nutna.

Evakuace obyvatelstva v zasaZzené oblasti probihala na obou okresech neprodlené a
to v€etné zajisténi nahradniho ubytovani.

Povodiiové prutoky velmi citelné zasahly téZ infrastrukturu, zejména komunikace
statni i obecni, mosty, elektrické, vodovodni a plynové rozvody atd. V nékterych
méstech a obcich bylo nutné zabezpecit nahradni zasobovani pitnou vodou.
Prichod povodinové viny v Labi nad soutokem s Orlici na okrese Hradec
Kralové jiz nezpusobil zadné vétsi problémy.

Povodiové zabezpecovaci prace zajiStované Povodim Labe spocivaly zejména
v odstranovani zatarasu v korytech vodnich tokii a na jezech a na sanacich
nové vzniklych brehovych natrzi. Do téchto praci byly nasazeni nejen pracovnici
provozni udrzby, dopravni a mechanizaéni prostfedky zavodu Hradec Kralové, ale
i zavodu Pardubice, kterym v tomto pfipadé povodni zasazen nebyl a nékolika cizich
firem. Nejvétsi bfehova natrz vznikla v JaroméFi na soutoku Labe s Upou, kde
ohrozovala stabilitu trafostanice firmy Karsit. Provizorni sanace natrze si vyzadala
pfes 500 m* t&Zkého zahozového kamene. Dal$i bfehovou natrz bylo nutné sanovat
na Cisté v Rudniku, na Upé& v Havlovicich atd.



4.1.2. Povodi Orlice

V povodi Orlice byla vtomto pfipadé nejvice zasazena reka Divoka Orlice ato
povodni na urovni téméF Qqoo a dale jeji pritoky z Orlickych hor — Rokytenka,
Zdobnice, Béla a Dédina. Na Tiché Orlici a jejich pFitocich mély pratoky podstatné
mensSi vodnost, takze zde byly vyhlaSeny nejvySe 2. stupné povodnoveé aktivity
a zabezpecCovaci prace nebylo nutné zde provadét. Na Orlici sice byly vyhlaseny
3. stupné povodnové aktivity pro okres Rychnov nad Knéznou i Hradec Kralové, ale
vzhledem k pomérné nizkému pritoku v Tiché Orlici nebylo zapotfebi ani v obcich
na Orlici provadét rozsahlejsi zabezpe€ovaci prace.

Na Divoké Orlici od Klasterce nad Orlici, ktery je nad pfehradou Pastviny,
prakticky az k jejimu soutoku s Tichou Orlici u Albrechtic nad Orlici byla situace
velmi kriticka. S ohledem na jeji mimoradnou zavaZznost prednosta OkU Usti nad
Orlici vydal 9. 3. 2000 nafizeni, kterym vyhlasil s okamzitou platnosti ,,stav
ohrozeni“ na celém toku reky Divoké Orlice na uzemi okresu. Odvolani ,stavu
ohroZeni* bylo provedeno az 22. 3. 2000. Na okrese Usti nad Orlici byla povodni
nejvice postizena obec Lisnice, dale pak Zachlumi, Nekof a Zamberk. Obzvlasté
velké Skody vznikly na silnicnich komunikacich a mostech.

Rovnéz prednosta OkU Rychnov nad Knéznou, v navaznosti na aktualni
informace o extrémni velikosti povodnového prutoku v hornim useku Divoké Orlice
na okrese Usti nad Orlici, vyhlasil 9. 3. 2000 ,,stav ohrozeni“ a to pro obce lezici
na frekach Divoké Orlici, Zdobnici a Bélé. Soucasné byl vydan témto obcim pfikaz
k provedeni vyrozuméni a varovani obyvatelstva a pfipravy k jejich mozné evakuaci.
Neprodlené& byly aktivovana armada CR k pfipadnému nasazeni vojakd a techniky.
K varovani obyvatelstva byly vyuzity téz sirény s dalkovym ovladanim. Na okrese
Rychnov nad Knéznou bylo zatopeno témér 500 obytnych domu a 118 obyvatel
muselo byt evakuovano. Obzvlasté zavazna situace byla na hornim useku Bélé
v Destném v Orlickych horach a dalSich obcich nebot tady koryto feky, ani pobfezni
pozemkKy, nejsou po katastrofalni povodni vroce 1998 jesté zdaleka dostateCné
stabilizovany.

Povodiiové komise, resp. krizové staby okrest Usti nad Orlici a Rychnov nad
Knéznou jiz od samého pocéatku nastupu povodnové situace informovaly
mistni povodinové komise o predpokladaném vyvoji priutokt a koordinovaly
jejich €innost, v€etné zabezpecovani vyzadané technické a materialni pomoci.
Vlastni zabezpecovaci a zachranné prace fridily v jednotlivych obcich mistni
povodnové komise.

4.1.3. Povodi Jizery

V povodi Jizery byly povodni nejvice zasazeny mésta a obce na Jizefe na 140
km dlouhém useku od Jablonce nad Jizerou az po Brandys nad Labem, kde
Jizera usti do Labe. Dale to pak byly obce na pfitocich Jizery, které odvadéji vodu
z Jizerskych hor a Krkono$ a jejich podhufi (Jizerka, OleSka, Kamenice, Liburika,
Zehrovka, Mohelka acelé Ffadé dalSich drobnych vodnich tok(). Aktivizace
okresnich povodnovych organt probéhla vesmés jiz v obdobi nastupu
povodnové viny 8. 3. v odpolednich hodinach (Semily, Jablonec nad Nisou),
resp. 9. 3. rano (Liberec, Mlada Boleslav, Praha - vychod).
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znacné cCasti méstské zastavby. Situace ve mésté byla jesté ztizena pFeruSenim
dodavky elektrické energie a pitné vody. Nahradni zasobovani pitnou vodou bylo
nutné jesté zabezpeCovat v Rokytnici nad Jizerou a v Jablonci nad Jizerou.
V okresnim mésté Semily, které je nad ustim Kamenice do Jizery, méla povodriova
vina vodnost na urovni Q1o.20 @ nezpusobila zde zadné mimoradné problémy. Celkem
bylo na okrese Semily zatopeno 145 obytnych domu a nékolik desitek objektt
podnikatelskych subjektl. Evakuaci obyvatel nebylo nutné provadét. Na uzemi
okresu doSlo také k nékolika sesuvum zeminy ze zvodnénych svahud. V pribéhu
povodné bylo vydano Nafizeni okresniho ufadu €. 2/2000 k vyhlaseni stavu ohrozeni
a Piikaz prednostky OkU Semily, kterym se uklada povinnost poskytnout osobni
a vécnou pomoc pfi odstranovani nasledkd povodni.

V ramci uceleného povodi Labe byl okres Semily jedinym, kde doslo v prabéhu
povodné ke ztratam na lidskych zivotech (utonul jeden muz a jedna zena).

Na Gzemi okresu Jablonec nad Nisou byl nejvice zasazen povodni Zelezny
Brod. Ve mésté bylo zatopeno znaéné mnozstvi obytnych domu, cely sportovni
areal s fotbalovymi hristi, tenisovymi kurty atd. Zatopeny byly téz objekty firmy
Zeleznobrodské sklo a fady dalSich firem. Mé&stska povodriova komise musela
zabezpeCovat mimo jiné i evakuaci dvou matefskych Skolek. Na okrese doslo
i ke znecisténi nékterych zdroju pitné vody. Evakuace obyvatelstva nebyla nutna.
Povodi Jizery zasahuje na Liberecko jen okrajové. Z vlastni Jizery to je pouze
necelych 10 km a to jeSté jenom pravy bfeh a dale horni ¢ast povodi Mohelky.
Povodriovou vinou Jizery byla CasteCné zatopena obec PriSovice (zejména mistni
podniky a komunikace), v povodi Mohelky nezpusobil povodiiovy pritok zadné vétsi
problémy.

Okres Mlada Boleslav byl povodni pocatkem birezna letoSniho roku zasazen ze
vS§ech okres v ramci uceleného povodi Labe nejvice. Tato nepfizniva skute¢nost
je do urcité miry zplsobena tim, Ze délka toku Jizery, ktera mimoradné rozsahlé
zatopy mést a obci zpUsobila, je na okrese cca 60 km. Povoden postupné zasahla
4 mésta (Mnichovo Hradisté, Bakov nad Jizerou, Mlada Boleslav a Benatky nad
Jizerou) a 14 obci. Proto i rozsah povodnovych zabezpelovacich a zachrannych
praci byl téz skuteCné mimoradny. NejvétSi dil téchto praci provedli élenové
hasi¢skych sboru, kterych bylo nasazeno pres 200. Kromé Hasi¢ského
zachranného sboru Mlada Boleslav vykonavalo potfebné zabezpeCovaci a
zachranné prace 19 SborG dobrovolnych hasi€d z okresu Mlada Boleslav, 11
HasiCskych zachrannych sborl ze sousednich &i blizkych okrest a 4 mimookresni
jednotky dobrovolnych hasig. V akci byla samoziejmé i Policie CR v&etné letecké
sluzby, Mé&stské policie, Armada CR (VU Stara Boleslav) a dal$i. Na okrese muselo
byt evakuovano celkem 410 osob, ztoho jen zpodniku Akuma v Mladé
Boleslavi, kde zcela podcenili nebezpe€i povodné, bylo evakuovano 80
zaméstnanctl. Skute€nost, Ze na tomto okrese jiz velmi dlouho zavazna povodriova
situace nebyla, se nepfiznivé projevila v rozsahu, rychlosti a u€innosti realizovanych
povodnovych zabezpec€ovacich praci.

Na okrese Praha — vychod, kam pfipadaji pouze zavéreCné cca 2 km toku Jizery,
doslo k zatopeni okrajové Casti mésta Brandys nad Labem — Stara Boleslav a arealu
Prazskych vodaren v Karaném.



4.1.4. Labe od Hradce Kralové do Mélnika

VSechny okresni povodnové komise v predmétném useku Labe byly
o nebezpeci povodné véas informovany a rovnéz o ocekavaném vyvoji
povodiiového pritoku dostavaly z CHMU a Povodi Labe priibézné informace.
Méstské povodnové komise v Hradec Kralové a v Pardubicich pfipravily
k zajisténi povodiniové ochrany nemocnice v Hradec Kralové a sidlisté Zavodu
Miru v Pardubicich nékolik stovek pytlti s piskem. Nakonec vSak nebylo nutné
toto opatieni realizovat. Rovnéz na Uzemi nize lezicich okresu doslo vesmeés jen
k zatopeni inundacnich uzemi a nékterych chatarskych Ci zahradkarskych kolonii.
Rozsah zabezpe€ovacich praci proto byl minimalni. Pouze obecni povodniova
komise Tfi Dvory u Kolina zajistila narusenou ochrannou hraz cca 200 tunami
kameniva.

Povodiové prutoky na pfitocich Labe v tomto useku (s vyjimkou Jizery) mély jen
nevyraznou velikost a zadné vaznéjsi problémy nezpulsobily.

4.1.5. Labe od Mélnika do Hifenska

Povodriovy pratok Labe v uvedeném useku dosahl vodnosti pouze Qq., a proto
nebylo nutné provadét téméF zadné zabezpedovaci prace. Pouze v Usti nad Labem
byla zatopena jiz tradiCné Pfistavni ulice, kterou je vedena osobni a nakladni
doprava na trase Praha — Usti nad Labem — D&g&in. Veskera doprava musela byt
proto odklonéna, coz vyvolalo opét kritickou situaci zejména v centru mésta.
V souCasné dobé se vSak jiz zpracovava projektova dokumentace technickych
opatfeni, ktera zabezpecCi zvySenou protipovodnovou ochranu kritického useku
Pristavni ulice, takZe |ze pfedpokladat, Ze jiz v blizké budoucnosti nebude nutné tak
Casto tyto dopravni problémy fesit.

4.1.6. Povodi Luzické Nisy, Smédé a Sténavy

V povodi Sténavy a Smédé nebylo nutné provadét zadné zabezpecovaci prace, na
Luzické Nise a nékterych jejich pfitocich pouze v minimalnim rozsahu. Na Smédé
v useku Visflovda — Cernousy se vyrazné projevila uginnost protipovodfiovych
opatfeni realizovanych v minulém roce.



4.2. Spravci vodnich toku
4.2.1. Povodi Labe, a.s.

Povodriové prutoky poCatkem bfezna zasahly v ramci Povodi Labe, a. s. nejvice
oblast plsobnosti zavodu Hradec Kralové (horni Labe, Divoka Orlice) a dale zavodu
Jablonec nad Nisou (Jizera).

Zavod Hradec Kralové nasadil na odstranovani zatarasu jiz od pocatku
povodné nejen veSkerou mechanizaci vlastni, ale téz mechanizaci sesterskych
zavodu i cizi. Celkem to bylo 8 bagrt, Menzi Muck. Dale vlastni i cizi autodoprava
navazela zlomlt zahozovy kamen na zajiSténi rozsahlych biehovych natrzi
zejména na soutoku Labe a Upy v Jaroméfi, na vodnim toku Cistd v Rudniku,
na Orlici ve Svinarech atd. Dale provozni pracovnici zavodu odstranovali splavi
zachycené najezech i v bézné trati. Obdobné prace provadéli v prubéhu
povodné na Jizere provozni pracovnici zavodu Jablonec nad Nisou.

Velmi vyznamnou roli sehral v pribéhu povodné vodohospodarsky dispecink.
S ohledem na aktualni povodriovou situaci a jeji predpokladany dalsi vyvoj Fidil
manipulace na vSech prehradach Povodi Labe, a. s. S okresnimi povodiovymi
komisemi v téch nejexponovanéjSich oblastech byl v pribézném spojeni, o vSech
prekroCeni neSkodného odtoku z nadrze byly provedeny az po odsouhlaseni
okresni povodinovou komisi.

Vzajemné predavani aktualnich hydrologickych a meteorologickych dat
a predpovédi dalSiho vyvoje mezi vodohospodarskym dispeCinkem Povodi
Labe, a. s. a centralnim predpovédnim pracovistém CHMU v Praze a poboékou
CHMU v Hradec Kralové bylo na velmi vysoké trovni. Pro praci dispeéinku bylo
tentokrat velkym prinosem vyrazné zvétSeni poctu automatickych
limnigrafickych a srazkomérnych stanic s prenosem dat na dispecink, takze pro
posouzeni a vyhodnoceni aktualni situace a jejiho predpokladaného vyvoje bylo
k dispozici podstatné vice dat, nez tomu bylo dfive.

Faxové zpravy o aktualni povodinové situaci a jejim predpokladaném vyvoiji
zasilal dispeéink v dob& nastupu povodné a jeji kulminace 3 x denné na MZP a
MZe a prostrednictvim CO téz okresnim povodnovym komisim. V obdobi
poklesu povodriovych pratokl byly tyto zpravy zasilany 2 x denné a to az do
ukonceni povodriové situace.

Vodohospodaisky dispecink informoval o aktualnim pribéhu povodné
a pfedpokladaném vyvoji rovnéz Cleny Povodriové komise uceleného povodi Labe
(PKUP Labe). PKUP Labe aktivizovala vSechny své pracovni staby a jejich
prostifednictvim monitorovala prabéh zabezpecovacich praci. Okresni
povodnové komise spolec¢né s obecnimi povodnovymi komisemi dokazaly zajistit
ty nejnaléhavéjSi zabezpeCovaci a zachranné prace vlastnimi silami a proto nebylo
nutné, aby PKUP Labe pfevzala fizeni €innosti pfi povodni a ani o to nebyla Zadnou
okresni povodriovou komisi pozadana.

Realizace protipovodnovych opatfeni si v pribéhu povodné a bezprostifedné po ni u
Povodi Labe a.s. vyzadala mimofadné finanéni naklady ve vySi 12 mil. K¢
(zabezpecCovaci prace, urychlené zpratocfiovani koryt, zprovoznéni VH objektd,
sanace natrzi ohrozujicich souvisejici infrastrukturu obci a sousedici objekty, atp.).



4.2.2. Statni melioracni sprava

V ramci uzemni plUsobnosti regionalni kancelafe SMS Hradec Kralové byly povodni
nejvice zasazeny vodni toky, nadrze a melioraCni zafizeni na okresech Trutnov,
Rychnov nad Kné&znou a Jigin a déale je$t& na okresech Nachod, Usti nad Orlici,
Hradec Kralové, Pardubice a Semily. Na vodnich tocich a zafizenich ve spravé
regionalni kancelare Praha mély povodnové prutoky niCivé u€inky na okresech Mlada
Boleslav, Mé&lnik, Kutna Hora a Kolin. V ramci plsobnosti regionalni kancelare Usti
nad Labem byly nejvice postizeny okresy Ceska Lipa, Litomé&fice a D&&in, na kterych
vSak drobné vodni toky nespadaji do uceleného povodi Labe.

4.2.3. Lesy Ceské republiky, s.p.

Na vodnich tocich, které jsou ve spravé s.p. Lesy Ceské republiky, doslo pfi
povodnovych pratocich k zaneSeni prito¢ného profilu splaveninami, vzniku zatarasu,
devastace bfehovych porosti a poskozeni opevnénych UsekU koryt na okresech
Rychnov nad Knéznou, Usti nad Orlici, Trutnov, Nachod, Semily a Jablonec nad
Nisou. Prace na uvolnovani koryt vodnich tokl od splavenin a zatarasl a provizorni
stabilizaci narusenych bfehu byly zahajeny neprodlené. Velmi pozitivné se projevila
protipovodnova opatfeni (Upravy toku, prehrazky atd.) realizovana po povodnich
1997 a 1998, nebot povodriové prutoky provedla neskodné bez probléma (napf.
potok Hluky v Kounové, Kamenicky potok v Dobrém atd.).

5. Hygienicko-epidemiologicka situace

PfestoZe povodenn méla v nékterych zasazenych oblastech v povodi horniho Labe,
Divoké Orlice a Jizery katastrofalni prabéh i nasledky, byla epidemiologicka situace
ve vSech postiZzenych mistech klidna.

Pracovnici hygienické sluzby byli jiz od po€atku povodriové situace v permanentnim
styku s okresnimi povodriovymi komisemi a pfimo v terénu pribézné monitorovali jeji
prubéh. Jejich Cinnost byla zaméfena hlavné na problematiku zdroju pitné vody,
nahradniho ubytovani, zdravotni nezavadnosti potravin a epidemiologickou situaci.
Nejprve zabezpecovali distribuci letaki s navodem na cCisténi a dezinfekci zdroju
vody. Dale provadéli odbéry a vySetfeni vzorkd vody ze zasazenych studni &i vrtl
ato zejména =z hlediska bakteriologické a chemické zavadnosti. V oblastech
zasazenych povodni bylo postizeno celkem 14 systémU vefejnych vodovodd (Horni
Marsov, Hostinné, Jaromérf, Turnov, Benatky nad Jizerou, Karané atd.) a vice jak
200 studni. Nahradni zasobovani pitnou vodou bylo zajisténo ve vSech pfipadech
neprodlené a to bud rozvozem balené vody nebo cisternami. V fadé pfipadi doslo
ke kontaminaci potravin, které byly ihned zlikvidovany. Lze konstatovat,
Ze rozhodnuti hygienické sluzby o zakazu pouzivani pitné vody a zasazenych
potravin a nahradnim zasobovani byla tentokrat beze zbytku realizovana.



6. Rozsah povodnovych skod

6.1. Povodi Labe, a.s.

Mimoradné nicivé ucinky extrémnich povodinovych prutokl jsou v korytech
vodnich toklli a na vodohospodaiskych dilech zaznamenany zejména v useku
horniho Labe od Hostinného po Jaromér, v celém hornim toku Divoké Orlice po
Kostelec nad Orlici, v iseku Jizery od Zelezného Brodu po jeji usti do Labe a
na nékterych pfritocich fek v podhufi Jizerskych hor, Krkonos$ a Orlickych hor.
K vyznamnym skodam doslo i na stfrednim a dolnim toku Orlice a Labe, kde
extremita povodné byla nizsi Qs.2), nicméné odolnost koryt &i koryt navrhovanych
na pritoky s vysSi Cetnosti vyskytu Qo5 byla prekro€ena.

Vedle devastaci a rozsahlych poruch bfehovych zén je zaznamenan rovnéz
mimoradny objem nanosu v korytech, vyrazné snizujici jejich kapacitu ¢i na
labské vodni cesté omezujici plavebni provoz. Zdrojem sedimentl jsou vedle
hlubokych bfehovych natrzi a dnovych vymollu rozsahlé erozni jevy na svazitych
pozemcich pfi vodnich tocich, kde po rozmrznuti vrchni vrstvy nebyl jejich povrch,
jako je béhem vegetacniho obdobi obvyklé, fixovan vegetaci. Vyznamnym zdrojem
sedimentl byla také Ffada sesuvld na uboci fi€nich udoli, ke kterym doslo zejména
v povodi Jizery na uzemi okrest Trutnov, Semily a Jablonec nad Nisou.

Rozsah povodnovych Skod na korytech vodnich tokl a na vodohospodariskych dilech
ve spravé Povodi Labe a.s. zjiStovala specielni pracovni skupina jmenovana
generalnim feditelem formou terénnich pochlizek. Sou€asné tato skupina hodnotila
zavaznost a naléhavost odstranéni jednotlivych poruch a navrhovala nezbytna
technicka opatieni k naprave, véetné odhadu nakladd na jejich realizaci. Pochlzky
se provadély vobdobi od 20.3. do 13.4.2000 za Ugasti zastupct referatu ZP
prislusnych OkU, stfedisesk AOPK CR a v nékterych pfipadech i starostd obci.
Povodnové skody byly zjistény v 347 lokalitach a naklady na jejich odstranéni
byly vycisleny celkovou ¢&astkou 408 mil. Ké. Z hlediska zavaznosti a
naléhavosti se jevi nezbytné zabezpedit jesté v pribéhu letoSniho roku
odstranéni povodnovych skod o nakladu 139 mil. Ké.

Pfehled rozsahu povodriovych Skod na jednotlivych vodnich tocich Povodi Labe a.s.
obsahuiji tabulky Cislo 6, 7 a 8.

6.2. Statni melioraéni sprava

Povodné v bfeznu 2000 zpusobily nejvétsi Skody na vodnich tocich a nadrzich,
které jsou ve spraveé regionalni kancelare Hradec Kralové a to celkem za 35 mil.
K¢. Z toho na vodnich tocich dosahly skody 24 mil. K€ a na nadrzich 11 mil. K¢.
V nékterych pfipadech bude nutné odstranit povodriové Skody realizaci opatfeni
investiéniho charakteru a to vcelkovém rozsahu 13,5 mil. K& Na majetku
Pozemkového fondu CR na Uzemi vychodoeského regionu vznikly $kody
za 4 mil. KC.

Na vodnich tocich ve spravé regionalni kancelare Praha pfislusejicich do uceleného
povodi Labe byl rozsah povodriovych Skod vycislen ¢astkou 3 mil. KE.



6.3. Lesy Ceské republiky, s.p.

Povodiiové $kody na vodnich tocich ve spravé s.p. Lesy Ceské republiky
dosahly v ramci uceleného povodi Labe dle predbézného odhadu vyse 8 mil.
K¢. Prace na jejich odstranéni budou mit pfevazné neinvesti¢ni charakter Realizace
téch nejnaléhavéjSich pfipadd za 5,5 mil. K& je jiz zajisténa smluvné. Provedeni
ostatnich akci bude zabezpefovano v dalSich letech.

Rozsah Skod na jednotlivych okresech je nasleduijici:

Okres tis. KE
Rychnov nad Knéznou 2717
Usti nad Orlici 1878
Trutnov 1609
Semily 966
Jablonec nad Nisou 428
Nachod 70
Celkem za Lesy CR s.p. 7 668 tis. K&
6.4. Okresy

Na nasi pisemnou zadost nam vSechny okresni Ufady, které maji pusobnost v
uceleném povodi Labe, zaslaly bud souhrnnou zpravu o povodni nebo sdéleni, Ze na
uzemi jejich okresu v pribéhu bfezna 2000 zadné povodriové Skody nevznikly.
K obsahu souhrnnych zprav o povodni z jednotlivych okresnich ufadu je vSak nutné
fici, ze je velmi rlznorody a Casto znacné neuplny. Tato skute€nost také ovlivnila
kvalitu obsahu nejen této kapitoly, ale i kapitoly 4.1.



Rozsah povodriovych Skod na majetku vyjadfeny v KC byl na jednotlivych okresech
nasleduijici:

Okres Skoda na majetku v mil. K&
Statu Obci Podnik. subj. | Obcanu Celkem

Trutnov 142 85 399 46 672
Nachod 50 35 221 20 326
Rychnov n. Kn. 93 95 24 16 228
Usti n. Orl. 38 29 ? ? 67*
Semily 78 66 78 21 243
Jablonec n. N. 49 105 ? ? 154*
Liberec - 4 33 2 39
Mlada Boleslav 100 17 700 ? 817*
Praha — vychod - 1 10 - 11
Mélnik - 1 40 ? 41*
Celkem 550 438 1505* 105* 2598

Poznamky: 1. ? - vySi 8kod se nepodafilo zjistit
2. *-vySe Skod neuplna
3. - v tabulce nejsou zahrnuty $kody na majetku spravcu tokl (viz 5.1.,
52.a5.3)

Podstatna ¢ast Skod na majetku statu a obci vznikla na komunikacich v€etné mosta.
Povodni pocatkem bfezna 2000byla nejvice zasazena mésta Dvir Kralové nad
Labem a Mlada Boleslav, ve kterych celkova vySe povodnovych Skod pfesahla 500
mil. KE a dale pak mésta Jaroméf a Benatky nad Jizerou s celkovou povodriovou
Skodou cca 300 mil. K& Obzvlasté velkou Skodu zpusobila povoderi primyslovym
podnikiim v uvedenych méstech. Tak napf. Akuma a.s. Mlada Boleslav odhadla
Skodu na 300 mil. K¢, Carborundum a.s. Benatky nad Jizerou na 200 mil. K¢, textilni
zavody a teplarna ve Dvore Kralové nad Labem dohromady na 350 mil. K&, Juta a.s.
Jaroméf na 100 mil. K& atd. VySi Skod vyc€islenou primyslovymi podniky je nutné brat
s urCitou rezervou, na druhé strané pak nékteré podnikatelské subjekty odmitly
rozsah Skod sdélit.



Rekapitulace rozsahu povodnovych Skod na majetku jednotlivych subjektu
v mil. Ké

Povodi Labe, a.s. 408
Statni melioraéni sprava

(véetné Pozemkového fondu CR) 42
Lesy Ceské republiky, s.p. 8
Stat 550
Obce 438
Podnikatelské subjekty 1 505*
Obcané 105*
Celkem 3 056*

Poznamka: * - vySe Skod neuplna

Vzhledem ktomu, Ze se nékterym okresnim Ufadim nepodafilo zjistit rozsah
povodnovych Skod od podnikatelskych subjektd a obcant, je skutecna vySe Skod
jesté mnohem vyssi.

7. Celkové zhodnoceni

V dobé nastupu povodnové situace byly zasobni prostory vSech vyznamnych
prehradnich nadrzi Povodi Labe a.s. CasteCné predvypustény (Pastviny — 2 m,
Labska a Josefliv DUl — 1,5 m, Sous — 1 m, atd.). Toto opatfeni bylo provedeno jiz
v druhé poloviné unora preventivné, sohledem na pomérné velkou zasobu
v horskych i podhorskych oblastech a blizici se konec zimniho obdobi. Na zakladé
upozornéni CHMU ze dne 7. a 8.3.2000 na odekavané vydatné destové srazky
spojené s tanim snéhu a s moznosti dosazeni 1. a 2. Stupiu povodnoveé aktivity, se
jiz dalSi pfedvypousténi nadrzi neprovadélo.

Skutecéné mnozstvi srazek a zejména intenzita tani snéhu v podhdfi Jizerskych
hor, Krkono$ a Orlickych hor vSak byly pfimo extrémni, nebot na Jizefe, hornim
Labi a Divoké Orlici vyvolaly pratoky s kulminaci na urovni stoletych povodni. Také
objemy téchto povodnovych vin byly extrémné veliké s dobou opakovani rovnéz
zhruba 100 let a v pfipadé nejvice zasazenych nadrzi (Pastviny, Les Kralovstvi) byly
tyto objemy vice jak dvakrat vétsi, nez objemy prazdnych nadrzi. Proto by v tomto
pfipadé dal$i predvypousténi nadrzi, provedené na zakladé upozornéni CHMU,
prakticky nijak neovlivnilo velikost transformaci povodnovych vin v nadrzich.
Manipulacemi na VD Les Kralovstvi a Pastviny se snizily kulminacni povodriové
prutoky pouze nevyrazné (cca o 10 %), av8ak velky vyznam pro realizaci
zabezpefovacich a zachrannych praci v méstech a obcich pod nadrzemi mélo
oddaleni pfekroceni neSkodnych pratokld pod VD o fadu hodin, o Eemz byly pfislusné
povodnoveé komise predem informovany.



Ostatni prehrady Povodi Labe a.s. byly zasazeny povodnovymi prutoky s podstatné
kratSi dobou opakovani, takze odtoky z nadrzi byly udrzeny bez vétSich problému
vyrazné pod hodnotami neSkodnych pratoku.

Vzajemné predavani aktualnich hydrologickych a meteorologickych dat
a predpovédi dalSiho vyvoje mezi vodohospodarskym dispeCinkem Povodi
Labe a.s. a centralnim predpovédnim pracovistém CHMU v Praze a poboékou
CHMU v Hradci Kralové bylo na velmi vysoké Grovni. Rovnéz predavani téchto
informaci faxem, prostfednictvim CO i pfimo telefonicky, okresnim povodiovym
komisim a to jak z CHMU, tak i z Povodi Labe a.s., bylo velmi éetné (v obdobi
nastupu a kulminace povodné 3 x denné). Problémy se v poCatku povodnoveé situace
vyskytly v ponékud zdlouhavém pfedavani téchto zprav z CO na okresni povodrnové
komise. Zpozdéni informaci bylo i nékolik hodin.

Velkym pFinosem pro praci nejen vodohospodairského dispecinku Povodi Labe
a.s., ale i pracovist CHMU, bylo vyrazné zvyseni poétu automatizovanych
limnigrafickych a srazkomérnych stanic véetné prenosu dat. Proto pro
posouzeni a vyhodnoceni aktualni situace a zpracovani predpovédi jejiho dalSiho
vyvoje bylo k dispozici podstatné vice dat, nez tomu bylo dfive. To se téz projevilo
pfiznivé na kvalité vydavanych predpovédi o¢ekavaného vyvoje prutoku, které
pro cely tok feky Labe, Divokou Orlici a Orlici byly blizké skuteénému prabéhu.
Totéz platilo i pro horni polovinu Jizery, kde pfedpovéd pribé&hu povodriové viny
v profilu Zelezny Brod, zpracovana CHMU, odpovidala velikosti kulmina&nimu stavu
hladiny i ¢asu kulminace dosazené ve skuteCnosti. OvSem predpovédét spravné
velikost kulminaéniho pratoku a ¢as jeho postupu v dolni poloviné Jizery se
nepodarilo. Ve skuteCnosti postupovala povodnova vina podstatné rychleji, nez se
predpokladalo a dale k jeji ocekavané transformaci v rozlehlych inundacich vibec
nedoslo a doba opakovani kulmina¢niho pratoku 50 — 100 zlstala beze zmény az do
vyusténi Jizery do Labe. Tato okolnost znaéné ztiZila provadéni zabezpelovacich a
zachrannych praci.

Déle je nutné konstatovat, Ze podavani zprav o aktualnich vodnich stavech
z povodnovych hlasnych profild, kde odesilateli zprav jsou méstské nebo
obecni urady, v celém pribéhu letoSni bfeznové povodné az na vzacné vyjimky
vibec nefungovalo. Dusledné dodrzovani zasad hlasné povodnové sluzby, ve
smyslu metodického pokynu &.8/1998 odboru ochrany vod MZP, je nutné
zabezpecit neprodlené.

Ze zprav okresnich Ufadu o povodni vyplyva, Zze obecni a méstské povodriové
komise v soucinnosti s okresnimi povodfiovymi komisemi vcelku dokazali pfedem
varovat podnik. subjekty i obany pfed nebezpelim povodné&, ovSem ne vzdy bylo
toto varovani pfijato s potfebnou vaznosti. Vramci moznosti materielnich,
technickych a Casovych zajistily povodriové komise realizaci zabezpeCovacich a
zachrannych praci ve znacném rozsahu i kdyz v nékterych pfipadech byla tato
opatfeni pfi tak velkych povodriovych prutocich nedostate¢na. Rovnéz evakuace
obyvatelstva v€etné pfipadného nahradniho ubytovani byla provedena neodkladné.
Nejvice prace v prubéhu povodriové situace ve vSech postizenych oblastech
vykonali, tak jako vzdy v téchto pfipadech, profesionalni a dobrovolni ¢lenové
hasi¢skych sboru.



8. Navrh opatreni

8.1. Opatreni legislativniho charakteru

Vydani narizeni viady ¢€.100/1999 Sb. o ochrané pred povodnémi, které nahradilo
narizeni vlady ¢.27/1975 Sb., bylo pri resSeni povodnové situace velkym
pfinosem. Proto je nutné intenzivnéji pokraCovat v novelizaci dalSich vyznamnych
zakonnych predpisu tykajicich se ochrany pfed povodnémi. Jedna se zejména o:

novelizaci zakona €.138/1973 Sb. o vodach,
vydani zakona o krizovych situacich.

8.2. Preventivni opatieni

urychlené dokoncit pfepracovavani povodriiovych planl, zejména obci a
okresli, ve smyslu nafizeni vlady CR ¢&.100/1999 Sb. a prub&zné
aktualizovat obzvlasté jejich organizacni Cast,

zvysit reten¢ni schopnost krajiny realizaci technickych (poldry, malé vodni
nadrze), biotechnickych a agrotechnickych opatfeni,

pribézné udrzovat pritocnost koryt vodnich tokd odstrafiovanim nanosu
a nezadoucich dfevin,

uspiSit zajiStovani geodetickych podkladl pro vytvofeni digitalnich
modell terénu podél nejvyznamnéjSich vodnich tokl a s vyuzitim
matematickych modell vyhotovit variabilni zatopova uzemi tokl pro riizné
doby opakovani povodiiovych pratokd (Qzo, Qso, Q100 apod.),

urychlit zvySeni stupné ochrany pfed povodnémi zejména velkych mést a
pramyslovych aglomeraci (Dvar Kralové n.L., Jaromé&F, Pardubice, Usti
n.L., Mlada Boleslav, Benatky n.J. atd.) realizaci technickych opatfeni
stabilnich i mobilnich,

provadét pravidelna Skoleni i prakticka cviCeni povodriovych organu
vSech stupnu, v€etné dalSich slozek ¢innych v obrané pred povodnémi.
disledné specifikovat pozadavky na zplsob hospodafeni v krajiné
vramci vyjadfovaci Cinnosti a dbat na dodrzovani zasad Smérného
vodohospodafského planu a to zejména:

- pfi povolovacich uzemnich fizenich v oblastech inundaci zachovavat
v maximalné mozné mife tato uzemi volna pro rozliv povodriovych
vin,

- pfi urbanizaci uzemi dbat na to, aby povrchovy odtok z uzemi po
vystavbé nebyl rychlejSi, nez prfed vystavbou (deStové zdrze,
zatravnéné plochy atd.),

- pfi komplexnich pozemkovych upravach v zemédélské krajiné
obzvlasté ve svazitém uzemi pozadovat realizaci technickych
protieroznich opatfeni (zasakovaci spary, cestni sit po vrstevnicich
apod.) i agrotechnickych opatfeni (orba po spadnici),



- Fesit ve spolupraci s referaty ZP a AOpaK potieby zachovani pratoénosti
koryt vodnich tokd vhodnymi rekonstrukcemi bfehovych porosti a
odstranovanim nanosu,

- pokratovat ve zpracovavani studii odtokovych poméri a
protipovodnovych opatfeni na Smédé, Labi, Zlatém potoce, Bélé a Metu;ji
a pfipravit podklady pro vyhlaseni zatopovych uzemi na Tiché Orlici a
Jizefe,

- pfipravit realizaci komplexnich protipovodiovych opatfeni na Tfebovce
(poldry nad Opatovem, uprava Triebovky v Opatové, lokalni upravy
Tiebovky v Useku Trebovice - Usti nad Orlici a rekonstrukce rybniku
Hvézda),

- dokon¢it studii odtokovych pomérl a protipovodriovych opatfeni na
Dédiné a posoudit vliv vystavby VD Mél€any na zmirnéni rozsahu zaplav.

8.3. Predpovédni a hlasna povodinova sluzba

- dale zkvalithovat podminky CHMU k ziskavani  podrobnéjsich
a komplexnéjSich informaci o aktualnim vyvoji meteorologické situace
a umoznit tak vydavani v€asnéjSich a pfesnéjSich varovnych pfedpovédi,

- zabezpeCit fadnou funkci hlasné povodniové sluzby ve smyslu
metodického pokynu &.8/1998 odboru ochrany vod MZP k zabezpeéeni
hlasné a pfedpovédni povodriové sluzby,

- na zakladé praktickych poznatkl zletoSnich bfeznovych povodni
prehodnotit, zaktualizovat a zpfesnit mérné kfivky vodocCetnych stanic a
prodlouzit je i pro velmi vysoké prutoky (napf. Klasterec n.O., Nekof,
Plavy, Dolni Sytova, Pfedméfice n.J., Hostinné apod.).

8.4. Technicka opatreni

- zabezpecit realizaci vSech akci k napravé povodnovych Skod z bfezna
2000 na uzemi Povodi Labe a.s. v souladu se zpracovanym planem tak,
aby vSechny akce byly dokonceny do 31.12.2002.

- nadale pribézné plnit program vystavby preventivnich protipovodriovych
opatieni do roku 2010. Jedna se o velmi vyznamna opatfeni zaméfena
predevsSim na :

- a) zvySeni protipovodriové ochrany mést
(Pardubice, Hradec Krélové', Podébrady, Neratovice, Stéti,
Lovosice, Mnichovo Hradisté, Usti nad Labem atd.)
b) upravy vodnich toku

(Metuje - Velké Pofici, Tiché Orlice v Chocni, v Brandyse nad
Orlici a v Usti nad Orlici, Jizery v Turnové, v Mladé Boleslavi a
v Benatkach nad Jizerou, LuZické Nisy v Jablonci nad Nisou a
v Liberci atd.)



c) rekonstrukce jezU
(Jizera - Turnov a Mlada Boleslav)

d) téZeni nanosu z vodnich tok, jezovych a prehradnich nadrzi
(Labe - jez Smifice, pfehrada Les Kralovstvi)

8.5. Organizacéni opatreni

- posoudit stavajici vodohospodarska fesSeni pfehradnich nadrzi z hlediska
moznosti zvySeni jejich ochranné funkce (VD Pastviny),

- provadét Skoleni a prakticka cviceni vSech uc€astnikll povodnové sluzby
vramci povodnové sluzby vramci Povodi Labe a.s., pfipadné i
v soudinnosti s ostatnimi Géastniky ochrany pred povodnémi (CHMU,
okresni povodnové komise, Povodi Vitavy a.s. apod.).

8.6. Vodohospodarsky dispecink

- nadale urychlené pokraCovat v automatizaci sbéru dat z pfehrad
avyznamnych jezd Povodi Labe a vodomérnych stanic CHMU
a ve vystavbé novych srazkomérnych stanic, vc€etné pfenosu téchto dat
ne vodohospodarsky dispecink,

- intenzivnéji pokraCovat v pofizovani predpovédnich srazkoodtokovych
matematickych modell pro fizeni odtoku z pfehradnich nadrzi, zejména
v horskych podminkach (KrkonoSe, Orlické hory, Jizerské hory)
a hydraulickych matematickych modell pro Labe a jeho hlavni pfitoky
(Orlice, Jizera apod.),

- neodkladné (nejpozdéji do 31.-10.2000) realizovat pfimy pfenos
aktualnich hydrologickych a meteorologickych dat z vybranych méficich
stanic na vSechny okresni ufady vramci uceleného povodi Labe
elektronickou postou v pribéhu povodriové situace a to v€etné textovych
zprav v aktualni situaci a oCekavaném vyvoji povodné.
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